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Der vorliegende Abschl ussber i c samennNRW-Eklarungn Ra h me
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Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des

Landes NRW.



NRW.

Gemeinsame NRW-Erklarung
zum Verzicht auf das ,,ruutinemﬁiﬂige“ Kilirzen
des Schwanzes bei Schweinen

Rheinizcher Langdwirtzchaftz-Verband [RLV]
Wesffalizch-Lippizcher Landwirtzchaffsverband (WLV)

Minisferium fiir Kliimaschuiz, Umwelt, Landwirfschafi,
Natur- und Verbraucherschuiz dez Landes Nordrhein-Westfalen (MEULNE)

Das _routinemaBige” Kidrzen von 3Schwanzen bei Saugferkeln wird in der
konventionellen Tierhaltung dberwiegend als wirksamste Vorbeuge gegen das
Schwanzbeifen hei Schweinen angesehen und deshallk in vielen Landermn Europas
mit hochentwickelter Schweineerzeugung durchgefiihrt. Im Sinne des Tierschutzes
muss jedoch eine tiergerechtere Ldsung auch unter dem Aspekt der Machhaltigkeit in
der Schweinghaltung in Nordrhein-Westfalen angestrebt werden.

Die Beteiligten sind sich ihrer Yerantworiung fir den Tierschutz bewusst und
hekraftigen das Bestreben, auf das routineméitige® Kirzen der Ferkelschwanze zu
verzichten.

Sie verstandigen sich daher auf folgende Erklarung:

Die Bemilhungen, auf das routinemakige Kirzen der Ferkelschwanze verzichten
zu kdnnen, sollen fldchendeckend und mit einer Einfiihrungsphase - beginnend
im Frihjahr 2014 - eingeleitet werden unter Blndelung der Krafite der
Veterinarverwaltung, der Landwirtschaftsverwaltung und fachlich beteiligten
berufsstindischen  Organisationen.  Alle  Mafnahmen innerhalh  dieser
Einfilhrungsphase werden zwischen den Berufsgruppen eng aufeinander
abgestimmt. Zur strategischen Begleitung des Gesamtvornabens und zur
Evaluierung der Malnahmen ist die Einnchtung einer gemeinsam getragenen
Koordinierungs- und Beratungsstelle - unterstitzt durch  einen  Beirat -
vorgesehen.

Die Beteiligten richten eine Arbeitsgruppe unter Leitung des Fachministeriums
ein, die einen Yorschlag fir die konkrete Ausgestaltung der Einflhrungsphase
erarbeitet.
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Die Einfihrungsphase untergliedert sich in drei Phasen. Zum Abschluss jeder
Phase wird das bis dahin jeweils Emeichte mit YVeriretem der Landwirtschaft und
unter Leitung des Fachministeriums evaluiert.

Phase 1 (2014) beinhaltet neben der Fortfihrung der Ursachenforschung eine
Informations- und Beratungsoffensive fiir schweinehaltende Betriebe und die
Tierdrzteschaft.  Unter Federfihrung der FH  Sidwestfalen wird  ein
Beratungskonzept zur Vermeidung der Caudophagie hei Schweinen erarbeitet
und umgeseizt. Diese Beratungs- und Informationsoffensive muss grundsatzlich
auch eine einzelbetriebliche Beratung vor Ort erméglichen kénnen, denn eine
JBlaupause" fir das Verzichten auf das _routinematige” Kirzen der
Ferkelschwanze gibt es nicht.

Phase 2 (2015) beinhaltet die befriebsindividuelle Erstellung von
Malnahmeplidnen einschlieflich erster Umsetzungsschritte in den Betriehen.
Zum Abschluss dieser Phase und zeitlich vor Beginn der dritten Phase findet eine
Abstimmung auf Prasidenten- und Ministerebene statt, um im Lichte der
Evaluierung des his dahin Ermeichten Gber die nachste Phase 3 zu entscheiden.

Phase 3 (2016) beinhaltet die weitere Umsetzung der in Phase 2 eingeleiteten
Schritte auf einzelbetrieblicher Ebene.

Disseldorf, den 18. Februar 2014

Fur den Fiir den
Westtalisch-Lippischen Landwirnschattsverband: Rheinischen Landwirtschafts-Yerband
J
i
Fir gas

Ministerium fir Klimaschulz, Urmsa,
Landwirtschatt, N atur- und Verbravcherschisdz
dis Landes Mordrhain-A% len

7




NRW.

Danksagung

Ein ganz besonderer Dank geht an alle Landwirtinnen und Landwirte fur ihre aktive
Teilnahme am Projekt und ihren besonderen Einsatz. Ohne sie wére das Projekt nicht
umsetzbar gewesen. Zum Erfolg der Phase 3 der NRW-Erklarung hat auf3erdem mafRgeblich
das Engagement aller Beteiligten, der Projekttierarztinnen, Berater und Hoftierarzte
beigetragen. Herzlichen Dank Ihnen allen fir die gute Zusammenarbeit und die Begleitung
des Kupierverzichts in der Phase 3 der NRW-Erklarung. Ein weiterer Dank gilt der REWE

Zentral AG fur die finanzielle Unterstitzung.



NRW.
Inhaltsverzeichnis
WY o] o1 Lo (¥ g Yo 53 V7=T 4= Tod o 1 SRR 8
TaADEIENVEIZEICNNIS ...ttt e et e e ek e e e e aab bt e e e anbr e e e e anbre e e e nees 9
R 1 01T (0 o To [P PTPPUOT PP PPPPTOPI 10
2 Material UNd MEtNOAEN. ........oiiieiiie it eenee e 11
2.1 Vorbereitung KUPIEIVEIZICT .........ociiiiiiee e e re e e e e e 11
2.1.1  SchwanzbeiR-InterventionS-Programim ............ccooiiiieeiiiieeeiiee e 11
2.1.2  BetriEDSCNECKS ....eiiiiiiiiee ettt 11
2.2 Beteiligte Betriebe und deren BEtrEUUNG .......ccveeeiiiiiiiiieiee e ettt e e e e s s sreee e e e e e s snaanaeeeee s 12
2.2.1  Auswabhlkriterien der Projektbetriebe............ooiii 12
2.2.2  ProjekthetriebDe. ........ooo e 12
2.2.3 Tierarztliche Betreuung und Initialberatung.........ccccccevvvvviiiiiiiiiieeeeeeeeeee 13
2,24 BIALEI ..eeeiie ittt e e e et e e e e e e e e e e n e 14
2.3 Haltung der UNKUPIEIEN TIEIE .....cii ittt e 14
2.3.1  BasiSMABNANMEN.....ccoiiiiiiiiiriie et 14
2.3.2  NOtfallmaBnanmEN ........cooiiiiiiiiie e 17
PG o T = To 011111 (] o o T PP P TP PR PTPRRPN 18
2.4 V=T = L] =1L (0] o = o 19
2.4.1  VortragsVeranstaltUNg ........ooooviiiiiiiiiiiic e 19
2.4.2  SchulungsSveranstaltUNGEN ..........oocueiioiiiii et 20
2.4.3  BerateraUSIAUSCR......coiiiiiiii ittt ettt 23
2.5 StatistiSChe ANAIYSE .....ocoeviieee 23
3 EFGEDNISSE .o e 24
3.1 SCRWIP-ANGIYSEN ...ttt ettt e e et e e e rab b e e e aaba e e e e e 24
3.2 BetrEDSCNECKS ... 26
3.3 HaltUNG UNKUPIEIET TIEIE ..ottt ettt e e e e s et e e e e e e e e e nnbeneeeeaens 27
3.3.1 Eingesetzte Beschaftigungsmaterialien und -objekte...........ccccccoeiviiiiiiii e 27
3.3.2  Pravalenz von SChwanzverletZUNGEN..........coo ittt 30
3.3.3 Mdgliche Griinde fur den Ausbruch von BeiRgeschehen..........ccoouiieiiiiiiiiiiiiiiieeee 32
3.3.4 Einsatz von NotfallmalBnahmen............ccooiii e 34
3.3.5  SChIACHIUNG ....eeiie ettt 36
A ZUSAMIMENTASSUNG -...teeeieieei ittt e e e ettt e e e e e e e bbb ettt e e e e e aaabebee et e aeeesanbabeeeeeaeeeaaannnbbeeeaaeeeeannnnreees 41



NRW.

YN 0] 0= U o [ TSP RTTTP 43
5.1 BeratungSProtOKOIL..........o e a e eaaeas 43
5.2 [ T0] o110 T o o = o SRR 44
5.3 Flyer der VortragsVeranStaltUNg ..........cooicuiuieiiiee et e e e s s sriee e e e e e s e sanaannr e e e e e s s snnnnanneeeees 45
54 Programm der SchulungsveranstaltUNgen ............coouiiioiiiiie e 47

5.5 Abfrage von Beschaftfgun.g..und..ANot.f.al.l.kodsf er

5.6 Zeitplan fir die Umsetzung der NRW-Erklarung zum Verzicht auf das routinemafiige

KUIZEN VON SCRWANZEN ...t 49

5.7 Ubersicht der Presseberichte von Oktober 2016 i 2017 (Stand 15.01.2018) ...................... 50
5.7.1  Presse VON 2016.....cciiiiiiiiiiiiiiii it 50
5.7.2  PreSSe VON 2017 ...viiiiiiiiiiiiiiiiie ettt 50
5.8 Ubersicht der Vortrage September 2016 i 2017 (Stand 15.01.2018) .......ccceeveveveveverennanen. 51
5.8.1  VOIrAge AUS 2016 .....cceiiiiiiiiiiie ettt e e e e e a e e a e 51
5.8.2  VOIrAge QUS 2007 ..coviiiiiiii ittt e e e e e e e et e e et e e e aaaes 51
5.9 Poster zur EUroTier 2016 iN HANNOVET .........ooiiiiiiiiiiiie ittt 52



Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1: WUhIErde in SChale ........ooeveiiiie e e e e e e e 15
AbbIldung 2: LUZEIMME IN SCRAIE........uiiiiiee e e e s e r e e e e s e nnnraees 15
ADDIIAUNG 3: BEIMRSONNE ... .ttt et e et e e e st b e e e e st b e e e e aabr e e e e abreeeeabreeeean 15
ADDIIAUNG 41 BEIMBSIEIN ..ttt e et e e et b e e e st b e e e e st b e e e e abbe e e e abreeeean 15
Abbildung 5: Beil3stébe aus Kunststoff (Bite-RItE®) .........cc.eeeiiiiiiiiiiiiiiiiie e 15
ADDIIAUNG B: SISAISEIl ...ceeiiieiiei et et e e e 16
PN o] o1 Lo [0 o Vo A = 7= U0 3 0 Y0 £ = SR 16
PN o] o1 Lo (U g Yo IS YAV o1 o] = =R 16
Abbildung 9: Selbstgebautes BeilBODJEKL............ueiiiiiiiiiiiiii e 16
FY o] o1 Lo [0 g Yo IO S Tod g = 1 1= o1 = (= SRR 17
ADDIIAUNG 11: SCAIENTIANKE. ... eiiiiiiieiee ettt e et b e e e b e e e e sbreeeeans 17
ADDIIAUNG 12: AQUAIBVEL. ...ttt e e st e e e st b e e e e sbbe e e e sbreeeeans 17
Abbil dung 13: Der ANotfallkofferid, eiobjekterS.a.mmil8 ng
Abbildung 14: Vortragsveranstaltung im VBZL Haus DUSSE............uuuuiuimiiimimininininininieinieininnn. 19
Abbildung 15: Schulungsveranstaltung fir Landwirte und Tierarzte im VBZL Haus Disse.................. 20

Abbildung 16: Ubersicht der zehn starksten Risiken fir SchwanzbeiRen eines Beispielbetriebes im

FerkelaufZUChE-SCRWIP ........oi e 24
Abbildung 17: Eingesetztes Beschaftigungsmaterial in der Saugferkelphase ...........ccccccivevieiiiinnnee. 27
Abbildung 18: Eingesetztes Beschaftigungsmaterial in der Ferkelaufzuchtphase...........cccccccoeevinnnee 28
Abbildung 19: Eingesetztes Beschaftigungsmaterial in der Mast ...........cooocieeiiiiiieiiiiiiee e 28
Abbildung 20: Eingesetzte Beschéaftigungsobjekte in den Produktionsstufen ...........ccccccvveveeiiiiinnnee, 29
Abbildung 21: Anteil der Tiere mit intakten Ringelschwanzen je Betriebseinheit .............ccccccvvviiinnnne. 31

Abbildung 22: Mdgliche Ursachen flr das Auftreten von Schwanzbeif3en in den Betrieben
(Ergebnisse einer Befragung der am Projekt teilnehmenden Landwirte) ...................... 33
Abbil dung 23: l nhal.t..des..ANo.t.f.al.l.ko.f.f.er.s.f......34

von

Abbil dung 24: Eingesetzter Inhalt wund Erfaal.gs3juote de
Abbil dung 25: Eingesetzter Inhalt wund...Er.f.al.gs3quote de

Abbildung 26: Anteil der Tiere mit intaktem Ringelschwanz im Vergleich zu dem Anteil der
Projekttiere mit Befund und dem Anteil der Tiere aus dem jeweiligen Bestand

mit kupiertem Schwanz und Befund................uuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeenenreenees 39



NRW,

Tabellenverzeichnis

Tabelle 1: Parameter Aer BONITUL .......ccvuiii ittt e et e e e st e e e s bbeeeesbreeeessnreeeeans 18
Tabelle 2: Relative Haufigkeit der zehn starksten Risikofaktoren in der Ferkelaufzucht...................... 25
Tabelle 3: Relative Haufigkeit der zehn starksten Risikofaktoren in der Mast ..o, 26
Tabelle 4: Pravalenz von Schwanzverletzungen der unkupierten Tiere .........cccoovveeeiiiieeeiniiee e 30
Tabelle 5: Mdglicherweise mit Schwanzbeil3en assoziierte Schlachtbefunde ............cccciiiiiiiniinnee. 37
Tabelle 6: Am haufigsten mit SchwanzbeiRen assoziierte Befunde der bei

WESTFLEISCH SCE mbH geschlachteten Projekttiere (n = 3705)......cccccceeeiviiciiiieeeeeennns 38



NRW.

1 Einleitung

In den Pilotbetrieben der Phase 2 der A Ge me i n s a mErkiaruhgRAvh Verzicht auf das
aoutinemaligedKirzendes Schwa nz es bei gonrttew ddlenwertvafie Erkenntnisse
zur Haltung unkupierter Schweine gewonnen werden. Vor allem haben die Erfahrungen in
diesen Pilotbetrieben aber auch gezeigt, dass es eines zeitlich zu berlicksichtigenden Lern-
und Anpassungsprozesses bedarf. Um den Erfahrungsschatz zu erweitern, sollten sich da-
her die weiteren Schritte darauf konzentrieren, ob sich in der landwirtschaftlichen Praxis ein
sicherer und storungsfreier Betriebsablauf Gber mehrere Durchgange erreichen lasst. Aus
diesem Grund beinhaltete die Phase 3 der NRW-Erklarung Caudophagie die Ausweitung des
Kupierverzichts Gber die 15 Pilotbetriebe der Phase 2 hinaus. In insgesamt 49 Betriebsein-
heiten bestehend aus 58 Betrieben wurde der Kupierverzicht in kleinen Gruppen umgesetzt.
Neben der Landwirtschaftskammer NRW, dem Rheinischen Landwirtschafts-Verband, dem
Westfalisch-Lippischen Landwirtschaftsverband sowie dem Ministerium fir Klimaschutz,
Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz des Landes NRW (MKULNV) unter-
stutzte die REWE Zentral AG als weiterer Projektpartner die beteiligten Betriebe mit finanzi-
ellen Mitteln.
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2 Material und Methoden

2.1 Vorbereitung Kupierverzicht

Schwanzbeil3en ist eine Verhaltensstorung, die von einer Vielzahl unterschiedlicher Faktoren
ausgeldst werden kann. Es handelt sich demnach um ein multifaktorielles Problem. Die Risi-
kofaktoren betreffen unterschiedliche Bereiche der Haltung und sind hé&ufig nicht auf den
ersten Blick erkennbar, wodurch das Herbeiftihren einer Anderung der Situation erschwert
wird. Daher wurde in der Aufzucht und der Mast das vom Institut fur Tierschutz und Tierhal-
tung im Friedrich-Loeffler-Institut  entwickelte  Schwanzbeil3-Interventions-Programm
(SchwliP) durchgefiihrt. Dadurch erhielten die Landwirte und Berater einen Uberblick tiber die
betriebsindividuellen Risikofaktoren bzw. deren Kombinationen. Aus den Ergebnissen der
SchwlP-Analysen wurden teilweise weitergehende Untersuchungen in den Bereichen Ge-
sundheit, Klima, Fitterung und Wasserversorgung abgeleitet. Anders als in der Phase 2 der
NRW-Erklarung wurden auf den Betrieben jedoch nicht in allen Bereichen weitergehende
Checks durchgefiihrt, da hierfiir nur ein begrenztes Budget zur Verfigung stand. Im Vorfeld
wurden die zustandigen Amtsveterindre Uber die vor Ort geplanten Maflinahmen und die

Teilnahme der Betriebe an dem Projekt informiert.

2.1.1 Schwanzbeif3-Interventions-Programm

Schon in der Phase 2 der NRW-Erklarung hat sich eine betriebliche Schwachstellenanalyse
als richtig und wichtig erwiesen. Daher wurde auch vor der Aufstallung der unkupierten Tiere
in den fur die Phase 3 ausgewahlten Betrieben das SchwlP in der Aufzucht und der Mast
durch die Berater angewendet. Bei dem SchwlP handelt es sich um ein softwarebasiertes
Managementtool, mit dem ein Uberblick (ber betriebsindividuelle Risikofaktoren fiir
Schwanzbeil3en erstellt wird. Die Daten werden wahrend eines Interviews sowie einer Stall-
begehung erhoben und in einem Bericht zusammengefasst. Wahrend der Stallbegehung
werden z. B. die Buchten ausgemessen und die Tranken ausgelitert. Der anhand der erfass-
ten Daten erstellte SchwiP-Bericht zeigt anschlielend die Starken und Schwachen des Be-
triebes auf. Auf diese Weise wurde fir die teilnehmenden Produktionsstufen eines jeden Be-
triebes ein individuelles Risikoprofil fir die Aufzucht und/oder Mast erstellt. Der Bericht wurde
nachfolgend mit den Landwirten besprochen, um auf dieser Grundlage Ziele und MaRRnah-

men zur Reduzierung des Risikos fir Schwanzbeil3en festzulegen.

2.1.2 Betriebschecks

Fur die Durchfihrung verschiedener Betriebschecks bzw. Spezialberatungen zur Verbesse-
rung bzw. Beseitigung von Risikofaktoren im Vorfeld des Kupierverzichts standen jedem Be-
trieb 500 0 v o nREWE Eentral AG zur Verfligung, wobei der Betrag innerhalb von Fer-

kelerzeuger-Master-Beziehungen aufgeteilt wurde. Welcher Check durchgefiihrt werden
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sollte, war den Betrieben selbst Uberlassen. Die Landwirte wurden bei der Auswahl der ent-
sprechenden Checks von den Beratern unterstiitzt. Bei den durchgefiihrten Checks handelte

es sich um Futter-, Klima- oder Wasserchecks sowie Untersuchungen des Gesundheitssta-

tus der Tiere.

2.2 Beteiligte Betriebe und deren Betreuung

2.2.1 Auswahlkriterien der Projektbetriebe

Nach den Aufrufen der Verb&nde zur Teilnahme an der Phase 3 der NRW-Erklarung gingen
ca. 100 Bewerbungen ein, von denen aufgrund der vorhandenen Finanzmittel 49 Betriebe
ausgewahlt werden konnten. Die Auswahl der Betriebe fand nach den gleichen Kriterien
statt, nach denen auch die Pilotbetriebe der Phase 2 ausgesucht wurden. So mussten die
Betriebe in Nordrhein-Westfalen liegen, und die Landwirte sowie deren Hoftierarzte sollten
motiviert sein, an der Thematik aktiv mitzuarbeiten und auch einen Mehraufwand zu betrei-
ben. Ein Mehraufwand entstand z. B. durch den Einbau und die Pflege der offenen Tranken,
die tagliche Gabe von Beschaftigungsmaterial sowie die deutlich intensivere Tierbeobach-
tung. Wie auch in der Phase 2 musste es sich entweder um geschlossene Betriebe oder fes-
te Ferkelerzeuger-Master-Beziehungen handeln. Es wurden auRerdem keine Betriebe aus-
gewahlt, auf denen Schwanzbeil3en bereits wiederholt bei kupierten Tieren aufgetreten ist.
Eine weitere Voraussetzung war, dass ausreichend Moglichkeiten zur Separation von bei-
Benden und gebissenen Tieren auf den Betrieben vorhanden waren. Die Schlachtung der
unkupierten Tiere erfolgte in dieser Phase Uber die WESTFLEISCH SCE mbH in Hamm.
Daher mussten Betriebe, die normalerweise andere Schlachthtfe beliefern, bereit sein, die
Projekttiere an die WESTFLEISCH SCE mbH zu liefern. Durch die Kooperation mit diesem
Schlachthof standen die erfassten Befunddaten der Projekttiere fur eine spatere Auswertung

zur Verfugung.

2.2.2 Projektbetriebe

An der Phase 3 der NRW-Erklarung nahmen insgesamt 58 einzelne Betriebe teil. Bei 40 Be-
trieben handelt es sich um geschlossene Systeme, neun weitere wirtschaften in festen Fer-
kelerzeuger-Master-Beziehungen, wobei ein Ferkelerzeuger zwei verschiedene Master belie-
ferte. Wenn bei den nicht geschlossenen Betrieben Ferkelaufzucht und Mast getrennt be-
trachtet wurden, so wird im Folgendenv on ABetri ebeni ¢ ébdgerganzhen, w2
heitlichen Betrachtung, also bei Bezug auf die Ferkel-Master-Beziehungen bzw. die ge-

schlossenen Betriebe, die Bezeichnung Aetriebseinheitfigewahlt wurde.

Sieben der Betriebseinheiten, die in der Phase 3 teilnahmen, hatten bereits in der Phase 2
der NRW-Erklarung Erfahrungen gesammelt. Je Betrieb sollten ca. 50-100 Tiere unkupiert

bleiben. Die kleinste unkupierte Gruppe in dieser Projektphase umfasste 31 und die grofdte

12
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Gruppe 129 Saugferkel. Im Mittel blieben 85 Tiere pro Betriebseinheit unkupiert. In der Fer-
kelaufzucht wurden die Projekttiere in 44 Betrieben auf Vollspalten, in einem Betrieb auf
Vollspalten und Stroh, in zwei Betrieben auf Teilspalten und auf einem weiteren Betrieb auf
Vollspalten sowie planbefestigtem Boden mit AuRenklima gehalten. Auch in der Mast wurden
die meisten Tiere auf Vollspalten gehalten. Hier hatten 46 Betriebe eine Haltung auf Vollspal-
ten. Drei Betriebe hielten die Tiere mit AuRenklima, davon zwei auf einer Kombination aus
Vollspalten und planbefestigtem Boden und einer hatte Teilspalten, planbefestigten Auslauf
und Stroh. Die GroRRe der Projektbetriebe variierte zwischen Betrieben mit 280 bis zu
8500 Mastplatzen. Die Kapazitat der Ferkelaufzuchtplatze lag zwischen 101 und 6000. Fur
die Projekttiere mussten in diesem Durchgang 15 der 49 Master den Schlachthof wechseln,
die restlichen schlachten regelméRig bei WESTFLEISCH SCE mbH oder sind in der
Schlachtung flexibel. Die Betriebe starteten zeitversetzt mit der Haltung unkupierter Tiere,
um eine kontinuierliche Anlieferung an den Schlachthof zu gewéhrleisten. Die Schweine
wurden in dieser Phase noch nicht mit einer Namlichkeit vermarktet. Die ersten Projekttiere
wurden im September und die letzten im November 2016 aufgestallt, sodass die Schlach-
tung der ersten Schweine Ende Februar 2017 begann und Anfang Juli abgeschlossen war.

2.2.3 Tierarztliche Betreuung und Initialberatung

Die Phase 3 wurde von denselben Tierarztinnen betreut, die auch schon die Betriebe der
Phase 2 begleiteten. Der Besuch der Betriebe durch die Projekttierarztinnen fand allerdings
nicht mehr wochentlich, sondern nur einmalig im Rahmen der Initialberatung statt. Eine tele-
fonische Beratung im Bedarfsfall war jedoch moglich, und einige Landwirte blieben mit den
Tierarztinnen auch uber elektronische Kommunikationswege, die das Ubermitteln von kon-
kreten Problemen mittels Fotos und Filmen aus dem Stall ermdglichten, in Kontakt. Insge-
samt wurden 41 Betriebe durch die eine und 17 Betriebe durch die zweite Projekttierérztin
betreut. Ein enger Austausch fand zudem mit den Hoftierérzten der Betriebe statt.

Da die Tierbeobachtung und die richtige Deutung von Tiersignalen eine zentrale Rolle bei
der Haltung von unkupierten Tieren einnehmen, ist die Schulung der Landwirte auf dem ei-
genen Betrieb und mit den eigenen Tieren von grofl3er Bedeutung. Daher schulten die beiden
Projekttierarztinnen zu Beginn der Phase 3 alle Landwirte auf ihren Betrieben individuell und
produktionsstufenibergreifend in der Tierbeobachtung, um eine méglichst gute Vorbereitung
auf den Kupierverzicht zu gewahrleisten. Wahrend dieser sogenannten Initialberatung waren
auch die Hoftierarzte und Berater der jeweiligen Betriebe anwesend. Im Zuge der Beratung
wurden auRerdem Empfehlungen fur Verdnderungen in der Haltung gegeben, wie z. B. eine

andere Platzierung von Tranken oder den Einsatz von geeignetem Beschéaftigungsmaterial.
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2.2.4 Berater

Die Betriebe der Phase 3 wurden wéhrend der Haltung der unkupierten Tiere intensiv von
vier Beratern der Landwirtschaftskammer NRW und zwei Beratern des Erzeugerrings West-
falen betreut. Die Berater Gibernahmen in dieser Phase die Bonitur der unkupierten Tiere
zum Ende jeder Produktionsstufe (Saugferkel, Aufzucht und Mast) und standen den Landwir-
ten bei Bedarf jederzeit zur Seite, z. B. fur Notfallbesuche oder schnellen Rat. Nach jedem
Besuch oder Telefonat fertigten die Berater ein Protokoll an, in dem Auffalligkeiten zu einzel-
nen Risikofaktoren und MalRBhahmen zur Verbesserung dieser festgehalten wurden (siehe
Anhang 5.1). Da jeder Berater Uber die gesamte Phase 3 hinweg die gleichen Betriebe be-
treute, hatte jeder Betrieb einen festen Ansprechpartner. Zudem fiihrten die Berater zu Be-
ginn des Kupierverzichts das SchwlP in der Aufzucht und Mast auf jedem ihrer Betriebe
durch und besprachen danach alle auffallig gewordenen Risikofaktoren fir einen mdglichen
Ausbruch eines BeiRgeschehens mit dem Landwirt. Die Inhalte des ANotfallkoffers fivurden
gemeinsam mit den Landwirten festgelegt. AuRerdem berieten sie die Landwirte bei der
Auswahl der fir die Betriebe sinnvollen Betriebschecks und unterstitzten sie bei der Inter-

pretation der Ergebnisse und der Reduzierung der jeweiligen Risikofaktoren.

2.3 Haltung der unkupierten Tiere

2.3.1 BasismalRnahmen

Die Bereitstellung von organischem Beschéaftigungsmaterial dient dem nattrlichen Wuhltrieb
der Tiere und ist eine der wichtigsten MaRnahmen, um Schwanzbei3en vorzubeugen bzw.
den Ausbruch eines Beildgeschehens einzudammen. Dementsprechend musste den unku-
pierten Tieren wie auch in der Phase 2 jeden Tag stufenibergreifend und dem Alter der Tie-
re angepasst organisches Beschéaftigungsmaterial zur Verfligung gestellt werden. Im Unter-
schied zur vorrangegangenen Phase konnten die Landwirte jedoch das Material und auch
die Form der Vorlage (Schalen, Raufen, feste Flachen usw.) frei wahlen. Haufig wurden
Wadhlerde (Abb. 1), Luzerne (Abb. 2), Maissilage oder Stroh eingesetzt. Um das Material in-
teressant zu halten, sollte es zwar taglich, jedoch dosiert eingesetzt werden und nicht dauer-
haft zur Verfigung stehen. AuBerdem wurde es auflerhalb des Stalles gelagert, damit es
nicht den Stallgeruch annahm. Manche Landwirte wechselten 6fter zwischen den Materia-

lien, andere wechselten das Material nur zwischen den Produktionsstufen.
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Abbildung 1: Wihlerde in Schale Abbildung 2: Luzerne in Schale

Als zusatzliche Beschaftigung kamen haufig anorganische Beschéftigungsobjekte wie Ketten
mit Kunststoffobjekten, z. B. mit BeilRsonnen und -sternen (Abb. 3 und 4) oder mit Beil3sta-
ben (Bite-Rite®; Abb. 5), zum Einsatz. Auch organische Beschaftigungsobjekte wie Seile
(Abb. 6 und 7) wurden eingesetzt und sowohl in der Aufzucht als auch in der Mast von den

Schweinen immer sehr gut angenommen. Bei dem Angebot der Beschéaftigungsmaterialien

und -objekte wurde insgesamt viel Kreativitdit bewiesen und Engagement gezeigt
(Abb. 8 und 9).

Abbildung 3: Beif3sonne Abbildung 4: Beil3stern Abbildung 5: Bei3stéabe aus Kunststoff
(Bite-Rite®)
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Abbildung 6: Sisalseil Abbildung 7: Baumwollseil

Abbildung 8: Wihlplatte Abbildung 9: Selbstgebautes Beil3objekt

Offene Wasserstellen waren auch in dieser Projektphase eine weitere Voraussetzung fur die
Haltung der unkupierten Schweine. Es hat sich schon in verschiedenen Studien gezeigt,
dass die Wasserversorgung fur Schweine in sehr vielen Fallen verbesserungswirdig ist. Die
Durchflussraten von Nippeltranken sind nicht immer optimal und auch in der Héhe sind diese
Tranken oft unzureichend an die GroRe und Kopfhaltung der Schweine angepasst. Da
Schweine anatomisch betrachtet Saugtrinker sind, kdnnen sie ihr nattrliches Verhalten am
besten an offenen Wasserstellen ausleben. Falls in den Projektbetrieben ausschlielich Nip-
peltréanken mit einem Tier-Tréankeverhdaltnis von 12:1 vorhanden waren, mussten offene
Wasserstellen mit einem Tier-Trankeverhéltnis von 24:1 in Form von Beckentran-

ken/Schalentranken (Abb. 10 und 11) oder Aqualeveln (Abb. 12) nachgerustet werden.
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Abbildung 10: Schalentrénke Abbildung 11: Schalentranke

Abbildung 12: Aqualevel

2.3.2 NotfallmalRnahmen

Auch in der Phase 3 musste auf den Betrieben ein sogenannter ANotfallkofferfi (Abb. 13) be-
reitgestellt werden, um die Schweine im Falle eines Beil3geschehens umgehend ablenken zu
konnen. Dabei war darauf zu achten, das Notfallmaterial aul3erhalb des Abteils zu lagern,
damit es nicht den Stallgeruch annahm und so fir die Schweine weniger interessant werden
wilrde. Bei der Wahl der Materialien und Objekte sollten die Landwirte ihrer Kreativitat freien
Lauf lassen, was viele auch taten. Von zuséatzlichen Baumwollseilen uiber Spieligel und Aste

bis hin zu Riben wurde einiges ausprobiert.
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Mineralleckstein

Baumwollseile

Kautschukstébe fur das Bite-Rite®

Kaustangen

Melasselecksteine

Maisschnitt

Abbildung 13: DerAN o t f afl dink $amrleng von Beschaftigungsmaterialien/-objekten

2.3.3 Bonitierung

Obwohl sie mit einem nicht unerheblichen Stress fur die Tiere und auch mit einem hohen
Arbeitsaufwand verbunden sind, sind die Bonituren der Ringelschwanze fir die Erfolgsbe-
wertung der Haltung unkupierter Schweine unabdingbar. Aufgrund des hohen Stressfaktors
wurden die Projekttiere in dieser Phase deshalb nicht mehr wochentlich, sondern nur noch
insgesamt drei Mal bonitiert. Jeweils vor dem Absetzen, dem Umstallen in die Mast und vor
dem ersten Abverkauf bonitierten die jeweiligen Berater die Schwéanze der Projekttiere auf
ihren Betrieben auf Teilverluste, Durchbrechungen der Haut, frisches Blut sowie Nekrosen.
Neben den Ringelschwanzen wurde auch der Zustand der Ohren auf den Boniturbégen fest-
gehalten (Tab. 1) (Boniturbogen siehe Anhang 5.2).

Tabelle 1: Parameter der Bonitur

Nekrose Ja Nein

Durchbrechung der Haut keine gering grof3flachig

frisches Blut Ja Nein

TV = Teilverlust, VV = Vollverlust kein TV <1/3TV <2/3TV >2/3TV \AY%

Nekrose Ja Nein
Durchbrechung der Haut Ja Nein
Teilverlust Ja Nein
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Zur individuellen Kennzeichnung waren die Tiere mit einer zweiten visuellen Ohrmarke ge-

kennzeichnet worden. SchwanzbeiRgeschehen, Behandlungen oder andere MalRhahmen

wurden ebenfalls notiert sowie der Einsatz und die Wirkungdes ANo t f adiil kof f er

2.4 Veranstaltungen

2.4.1 Vortragsveranstaltung

Die Auftaktveranstaltung fir die Phase 3 der NRW-Erklarung, die gleichzeitig auch die Ab-
schlussveranstaltung fur die Phase 2 war (Programm siehe Anhang 5.3), fand am 18. Okto-
ber 2016 im Versuchs- und Bildungszentrum Landwirtschaft (VBZL) Haus Disse statt
(Abb. 14).
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Abbildung 14: Vortragsveranstaltung im VBZL Haus Dusse

Den Anfang machte Frau Prof. Dr. Johanna Fink-Gremmels (Professur fir veterinarmedizini-

sche Pharmakologie und Toxikologie, Universitat Utrecht) mi t i hrem Vortrag

sauberes Wasser zum Gesundhei t sGrammelklebenveiwa d i .

95 % der Bakterien in Wasserleitungssystemen im Biofilm, nur 5 % lassen sich im frei flie-
Renden Wasser finden. Die Bakterien im Biofilm werden mit konventionellen mikrobiologi-
schen Testmethoden nicht erfasst und seien durch den Biofilm geschiitzt. Umso geféahrlicher
sei es, wenn sich ein Teil des Biofilms plotzlich ablése und so eine hohe Konzentration an
Bakterien und auch an haufig enthaltenen Endotoxinen an die Enden der Wasserleitungen
und zu den Tieren gelange. Es wurden einige Faktoren genannt, die Einfluss auf die Bildung
eines solchen Biofilms haben. Zur Sanierung sei regelmaRiges sorgfaltiges Spulen aller Lei-
tungen zu empfehlen. Besonders sei dabei auRerdem auf tote Enden der Wasserleitungen

Zu achten.

Als zweites ging Prof. Dr. Josef Kamphues (Leiter des Instituts fur Tierernahrung, Tierarztli-

che Hochschule Hannover) auf den Einfluss der Fitterung in Bezug auf das Verhalten bzw.

Verhaltensstérungen bei Schweinen ein. Er nannte dabei verschiedene Ansatze, um mit der
19
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Ernahrung auf das Schwanzbeil3en zu reagieren. Mehr Rohfaser in der Ration sorge z. B. fr
langere Fresszeiten und eine starkere Magen-Darm-Fullung. Satte Schweine seien aul3er-
dem weniger aktiv und ruhen mehr. Zu mehr Ruhe bei den Tieren kénne ebenfalls eine ver-
mehrte Futterung resistenter Starke fuhren, die auch im Dickdarm ankomme. Kamphues
sagte auCer dem, dass das Schwein bei der rrFutter :

beitin | eisten m¢gsse.

Uber attraktives Beschaftigungsmaterial referierte Prof. Dr. Martin Ziron (Landwirtschaftliche
Tierhaltung und Nutztierethologie, Fachhochschule Sidwestfalen, Soest). Wahrend Schwei-
ne in der Natur bis zu zehn Stunden am Tag mit der Nahrungssuche und -aufnahme be-
schéftigt seien, brauchen sie dafir im Stall meist nur wenige Minuten. Dies gelte es Uber
attraktives Material zur Beschéaftigung auszugleichen. Da Schweine das Bedurfnis zum Wih-
len, Beil3en, Nagen, Kauen und Erkunden haben, sollten die Beschéftigungsmaterialen die-
sen Bedurfnissen gerecht werden. Organisches Beschaftigungsmaterial werde z. B. gut Uber
héangende Behalter wie Heukdrbe angenommen. Auch Seile und Spieligel eignen sich sehr

gut.

Danach stellte Dr. Astrid vom Brocke (Beratungs- und Koordinierungsstelle Caudophagie,
Landwirtschaftskammer NRW) die Ergebnisse der Phase 2 des Projektes vor (siehe Ab-
schlussbericht Phase 2'). AuRerdem berichteten zwei Landwirte, die an der Phase 2 teilge-
nommen hatten, von ihren Erfahrungen mit der Haltung unkupierter Schweine. Beide emp-
fanden die Aufzucht als die schwierigste Produktionsphase. Sie machten beide gute Erfah-
rungen mit der Gabe von organischem Beschaftigungsmaterial und betonten, wie wichtig

eine sorgfaltige und regelméRige Tierbeobachtung bei der Haltung unkupierter Tiere sei.

2.4.2 Schulungsveranstaltungen

Am 16., 24. und 30. August 2016 wurden zum Projektstart vor der Aufstallung der unkupier-

ten Tiere Schulungsveranstaltungen fir die teilnehmenden Landwirte und Hoftierarzte im
VBZL Haus Diisse durchgefuhrt (Abb. 15).

Abbildung 15: Schulungsveranstaltung fiir Landwirte und Tierérzte im VBZL Haus Dusse

1https://www.Iandwirtschaftskammer.de/landwirtschaft/tierproduktion/schweinehaltung/pdf/caudophagie-abschluss-phase-z.pdf
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Die Teilnahmequote von 91,8 % bei den Landwirten sowie 69,4 % bei den Hoftierarzten zeig-

te die hohe Motivation und das groRe Engagement der Projektbeteiligten.

Ziel dieser Veranstaltungen war es, die Landwirte und ihre Hoftierarzte fur die Besonderhei-
ten der Haltung von unkupierten Schweinen zu sensibilisieren und einen Wissenstransfer
aus den Erfahrungen der Vortragenden und aus den Erfahrungen der vorangegangenen
Phase 2 zu generieren, um die Betriebe mdglichst gut auf die Herausforderungen rund um
die Haltung unkupierter Schweine vorzubereiten. Das Programm war bei allen Veranstaltun-

gen identisch (siehe Anhang 5.4).

Zuerst stellte Dr. Astrid vom Brocke (Beratungs- und Koordinierungsstelle Caudophagie,
Landwirtschaftskammer NRW) die Rahmenbedingungen und den Ablauf der Phase 3 vor. Es
wurde erlautert, dass die REWE Zentral AG als neuer Projektpartner die Haltung der Ringel-
schwénze neben den einmalig gezahlten 500 0  p r o /Betriebsdinkelt fur weitere Unter-
suchungen mit weiteren 18 U  p mlapiedem Tier unterstiitze. Dabei sei in Ferkel-Master-
Beziehungen sowohl von der Aufwandsentschadigung fur jedes unkupierte Tier als auch fir
die Sonderzahlung von 500 U ein Anteil von 50 % an den Ferkelaufziichter abzuflihren. Au-
Rerdem wurde die Vorbereitung auf den Kupierverzicht fir die Betriebe beschrieben. Dazu
zéhlten z. B. die unterschiedlichen Mdglichkeiten der Installation offener Wasserstellen, die
geeignete Auswahl des Raufutters und die Art der Vorlage dieses Beschaftigungsmaterials.
Des Weiteren wurde auf die Auswahl der Ferkel eingegangen. Die Ferkel sollten mdglichst
homogen und zudem aus gesunden Wirfen ausgewahlt werden, wobei nicht unbedingt alle
Ferkel eines Wurfes einbezogen werden mussten. Die homogenen Ferkelgruppen waren
notwendig, damit die unterschiedlichen Gewichte nicht den spateren Verkauf verzdgerten.
Die unkupierten Ferkel sollten méglichst gleichzeitig schlachtreif werden. Auch der Notfall-

plan fur den Fall eines BeiRgeschehens wurde angesprochen.

AnschlieRend hielt Mirjam Lechner (Beraterin, Unabhéngige Erzeugergemeinschaft fiir Quali-
tatsferkel Hohenlohe, Niederstetten) einen Vortrag tber Tiersignale und Tierverhalten. Dabei
machte sie noch einmal deutlich, dass Ferkel nicht nur Wasser und Futter brauchen, sondern
auch viel und mdglichst ungestérten Schlaf. Wirden sie durch mangelndes Platzangebot
oder eine schlechte Buchtenstruktur h&ufig beim Schlafen gestort, entwickele sich ein Un-
wohlsein, das wiederum zu Schwanzbeil3en fihren kénne. Die Belastung, die das Absetzen
und Umstallen der Ferkel vom Abferkelstall in die Aufzucht bedeute, solle nicht unterschétzt
werden. Es wurde erlautert, dass viele Ferkel zu wenig trinken, da sie an die haufig vorhan-
denen Nippeltrdnken nicht gewdhnt seien und damit schlecht zurechtkommen. Aul3erdem
belaste die Futterumstellung das Verdauungssystem. Dies sind nur einige der Grinde, wel-
che das Wohlbefinden der Tiere negativ beeinflussen kdnnen und deren Kombination in ei-
nem Schwanzbeil3geschehen enden kann. Darlber hinaus wurden schlie3lich noch einige

Risiken besprochen, an denen ein anstehendes BeiRgeschehen vorhergesagt werden
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kénne, sofern die Ursachen nicht abgestellt wiirden. Dazu gehdrten z. B. Durchfalle nach

dem Absetzen, erhohte Stalltemperaturen, Harnsaufen oder das Bewiihlen der Bauchregion

anderer Tiere (Belly-Nosing).

Die Projekttierarztin Inge Béhne (Fachtierarztin fur Schweine, Klein- und Nutztierpraxis, Mel-
le) berichtete von Erfahrungen aus der vorangegangenen Phase 2 des Projektes und ging
noch einmal gezielt auf Besonderheiten in der Fltterung, Wasserversorgung und den Ein-
fluss des Stallklimas ein. Sie riet dazu, den Ferkeln nach dem Absetzen noch eine zusatzli-
che Warmequelle zur Verfliigung zu stellen und auch den Saugferkeln schon so friih wie
mdglich Moglichkeiten zum Wihlen zu geben (z. B. Luzerne). Frau Béhne achte in Aufzucht
und Mast besonders auf die angepasste Wasserversorgung aber auch Zugluft und hohe

Ammoniak-Gehalte konnen bei den Schweinen schnell zu Unwohlsein und Stress fuhren.

Zum Schluss erlauterte die Projekttierarztin Dr. Anja Eisenack (Fachtierarztin fur 6ffentliches
Veterinarwesen, Ziilpich), in welchen Situationen der AN o t f a lahgkweridét erden soll-
te. Sie machte deutlich, dass der Notfall schon bei beginnenden Entziindungen oder Nekro-
sen eingetreten sei. Aus diesem Grund sei eine gute Vorbereitung des Kupierverzichts be-
sonders wichtig, denn bei Eintreten solcher Notfalle misse sofort gegengesteuert werden.
Frau Dr. Eisenack erklarte, dass die NotfallmalRnahmen nicht geeignet seien, mdgliche Hal-
tungsfehler auszugleichen. Diese sollten schon im Vorfeld beseitigt werden. Mit den Notfall-
maflinahmen sollen die Schweine lediglich abgelenkt und das BeiRgeschehen somit unter-
brochen werden. Schliel3lich erinnerte sie noch einmal daran, wie wichtig es sei, der Ursache

fuir ein BeiBgeschehen auf den Grund zu gehen, anstatt nur das Symptom zu bekampfen.

Fur Diskussionen und direkten Austausch gab es bei den Veranstaltungen gentigend Zeit.
AuRerdem wurde im Vorfeld der Schulungsveranstaltungen ein Leitfaden fur die Haltung
unkupierter Schweine erstellt und dieser zu Beginn der Veranstaltungen ausgeteilt. Der Leit-

faden ist Uiber die aufgefiihrten Links? 6ffentlich zuganglich.

Eine wichtige Erkenntnis, die die Teilnehmer der Schulungsveranstaltungen mitnehmen
konnten, ist die essentielle Bedeutung des friihzeitigen Erkennens und richtigen Einschat-
zens von Tiersignalen zur Vermeidung von Schwanzbeifl3en. Sobald das Bild in der Bucht nur
leicht vom Normalzustand abweicht, sollte gehandelt werden. Ein frihzeitiges Ablenken der
Tiere, lieber einmal mehr als einmal zu wenig, kann haufig einen Ausbruch verhindern oder
ein schon bestehendes Beil3geschehen abmildern. Es ist auf3erdem wichtig, mit moglichst
guten Voraussetzungen in den Kupierverzicht zu starten, denn je mehr Probleme schon im
Vorfeld bestehen, desto schneller I6sen kleine Unstimmigkeiten ein Beil3geschehen aus. Um
diesen Grundsatz fur die erfolgreiche Haltung unkupierter Schweine besser zu verinnerli-

chen, ist der Austausch von Erfahrungen untereinander ein weiterer wichtiger Punkt.

2http://WWW.Iandwirtschan‘tskammer.de/landwirtschaft/tierproduktion/schweinehaltung/management/caudophagie.htm
http://www.wlv.de/im_fokus/dokumente.php
http://www.rlv.de/fileadmin/user_upload/Leitfaden_Hoftier%C3%A4rzte_2016.pdf
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2.4.3 Berateraustausch

In einem Berateraustausch trafen sich gegen Ende des Durchgangs Vertreter der Arbeits-
gruppe zur NRW-Erklarung, die Projekttierarztinnen und alle Berater der Betriebe aus der
Phase 3, um sich tber den bisherigen Verlauf des Kupierverzichts auszutauschen. Die Bera-
ter stellten dazu jeweils drei ihrer Betriebe und deren Besonderheiten und Vorkommnisse im
Kupierverzicht genauer vor. Dabei wurden Aufbau und bauliche Besonderheiten beschrieben
sowie die individuelle Anzahl der nicht kupierten Schweine auf dem jeweiligen Betrieb. Hatte
ein BeilRgeschehen auf dem vorgestellten Betrieb stattgefunden, wurden dessen Verlauf und
die vermuteten Grinde fur den Ausbruch des Schwanzbei3ens dargestellt. Es wurde aul3er-
dem geschildert, welche Objekte oder Materialien aus dem A No t f a lvonkLarfdwire ginf
gesetzt wurden und ob diese zur Beruhigung des BeiRgeschehens beitragen konnten. Auch
die Arbeit mit dem SchwlP zur Vorbereitung des Kupierverzichts wurde diskutiert, ebenso
wie die Checks (z. B. Futter- oder Klimachecks), die auf den Betrieben im Vorfeld durchge-

fuhrt wurden.

2.5 Statistische Analyse

Fur die statistische Auswertung wurden die Betriebe anonymisiert. Die Daten der drei Bonitu-
ren, die die Berater vor dem Absetzen, dem Umstallen in die Mast und vor dem ersten Ab-
verkauf durchfihrten, wurden in Microsoft Excel® Ubertragen und anschlielend mit
SAS® 9.3 ausgewertet. Die weiteren Auswertungen zu den SchwlP-Daten, den Be-
triebschecks, zum Einsatz von Beschéftigungsmaterialien/-objekten und des ANot f asiil kof f e

sowie zu den Befunddaten vom Schlachthof wurden mit Microsoft Excel® vorgenommen.
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3 Ergebnisse

3.1 SchwlP-Analysen

Von den insgesamt 49 teilnehmenden Betriebseinheiten konnten fiir die Auswertung der
SchwilP-Analysen in der Aufzucht und Mast jeweils 46 Berichte bertcksichtigt werden. So-
wohl in der Aufzucht als auch in der Mast konnten aufgrund einer liickenhaften Dateneinga-
be zwei Betriebe nicht miteinbezogen werden. In der Aufzucht belieferte ein Ferkelerzeuger
zwei Master, sodass nur ein SchwiP-Bericht vorliegt. In der Mast fehlt ein Bericht, da es ei-
nen sehr kurzfristigen Wechsel eines Mastbetriebes gab.

Die anhand der erfassten Daten erstellten SchwiP-Berichte beinhalten jeweils ein betriebsin-
dividuelles Risikoprofil sowie eine Ubersicht, welche die zehn starksten Risiken fur
SchwanzbeiRen des jeweiligen Betriebes aufzeigt. In Abbildung 16 ist die Ubersicht der zehn
starksten Risiken in der Aufzucht eines Beispielbetriebes dargestellt. Die Definitionen der

einzelnen Risikofaktoren befinden sich in Tabelle 2.

Die 10 starksten Risiken auf lhrem Betrieb
0 25 50 75 100

* Tier:Tranke [AG |4 - —
Einstreu |Ag|4 N
Liegebereich abgegrenzt |[Ag|4 S ———
Liegebereich zu warm (einstreulos) |Ag|4 - —
Zugang |Ag |4 - —
Verschneiden |A |1 -/ —
Sonnenschutz |Ag|3 e——
tierisches Eiweill 2 |A]1 e —
Gewichtsvariation Einstallen |Ag|1 S —
ungleich kupiert [Ag|4 e ——

Abbildung 16: Ubersicht der zehn starksten Risiken fir SchwanzbeiRen eines Beispielbetriebes im
Ferkelaufzucht-SchwiP

A = Aufzucht, g = geschlossener Stall, 1 = im Interview erfragt, 3 = im Abteil ermittelt, 4 = in der Bucht ermittelt
*nach SchwiP: optimales Tier:Tranke-Verhéltnis in der Aufzucht 10:1, nach TierSchNutztV: 12:1
Verschneiden = Futter wird nicht tber mind. finf Tage verschnitten, ungleich kupiert = unterschiedlich lang

kupierte Schwénze, Zugang = es kdnnen nicht mind. 50 % der Tiere gleichzeitig die Beschaftigung manipulieren

Fur die Projektauswertung der Risikoprofile wurde per Auszéhlung die relative Haufigkeit der
zehn starksten Risikofaktoren Uber alle Betriebe hinweg ermittelt. Fir die Interpretation der
Ergebnisse ist folgendes zu beriicksichtigen: Wenn in mindestens einem Stall, einem Abteil
oder einer Bucht ein Risikofaktor vorhanden war, dann galt dieser Risikofaktor fir den ge-

samten Betrieb. Wurden auf einem Betrieb z. B. acht Buchten beurteilt und gab es dabei in
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nur einer Bucht Anzeichen fir Atemwegserkrankungen, so zahlte dieser Risikofaktor fir den
ganzen Betrieb. Hinzu kommt, dass z. B. nach den vom Friedrich-Loeffler-Institut befragten
Experten in der Aufzucht so viele Tranken eingebaut werden s ol | t e n, Adass si ch
10T

ein Tier:Tranke-Verhaltnis von 12:1 angegeben, wodurch bei dem in Abbildung 16 dargestell-

ere eine Tr ghndereTierschuiziNetatigrhaltuniysverordnung ist dagegen
ten Betrieb das Tier:Tranke-Verhaltnis zwar als Risiko fir Schwanzbeif3en ermittelt, dabei
aber nicht gegen geltende Verordnungen versto3en wurde. Mit SchwlP wird nicht die Erfll-
lung von rechtlichen Vorschriften Uberprift, sondern mégliche Punkte aufgezeigt, die nach

Expertenmeinung das Risiko fur einen Schwanzbei3-Ausbruch erhéhen.

In Tabelle 2 und 3 ist jeweils fur die Ferkelaufzucht und die Mast die relative Haufigkeit der

starksten Risikofaktoren auf den teilnehmenden Betrieben vor der Einstallung unkupierter

Tiere, rangiert nach den zehn haufigsten, zusammengefasst.

Tabelle 2: Relative Haufigkeit der zehn starksten Risikofaktoren in der Ferkelaufzucht

1 | System Einstreu keine Einstreu in der Bucht 45
es kdnnen nicht mind. 50 % der Tiere
2 | Beschéftigung | Zugang gleichzeitig die Beschéftigung manipu- 43
lieren
. tierisches Eiweil3 kein tierisches Eiweil3 im Ferkelauf-
3 | Ration (2 und/oder 3) zuchtfutter 40
Sauaferkel Gewichtsvariation Gewicht beim Einstallen der Aufzucht-
4 grerkel, \ ferkel v aurvom darchschrt- 33
Absetzen Einstallen . .
lichen Gewicht
Liegebereich die Lufttemperatur im Liegebereich der
5 | Liegekomfort g : Aufzuchtbuchten (ohne Einstreu) ist zu 33
zu warm (einstreulos) warm
. Liegebereich abge- der Liegebereich ist nicht strukturell
6 | Liegekomfort grenzt vom Aktivitatsbereich abgegrenzt 33
7 | Beschaftigung Menge, lose organi- kelne/_zu wenig Vor_Iage von losem, 31
sche organischen Material
Co zu viele Tiere pro Tranke (Empfehlung
8 | Wasser Tier:Tranke SchwlP 10:1) 28
mehr Schweine manipulieren andere
9 | Beschaftigung | interessant (Verhalten) | Schweine anstelle der angebotenen 23
Beschaftigung
10 | Kiima Sonnenschutz kelne_ Vermeidung von direkter Son- 17
neneinstrahlung
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Tabelle 3: Relative Haufigkeit der zehn starksten Risikofaktoren in der Mast

NRW.

1 | System Einstreu keine Einstreu in der Bucht 46
2 | system Bodenart der Boden in der Bucht ist ein Voll- 43
spaltenboden
. Liegebereich abge- der Liegebereich ist nicht strukturell
3 | Liegekomfort grenzt vom Aktivitatsbereich abgegrenzt 41
4 | Liegekomfort I(;Lignzl;eremh (Abde- keine Abdeckung im Liegebereich 36
mehr Schweine manipulieren andere
5 | Beschéftigung | interessant (Verhalten) | Schweine anstelle der angebotenen 34
Beschaftigung
Liegebereich zu warm die Lufttemperatur im Liegebereich der
6 | Liegekomfort =9 Mastbuchten (ohne Einstreu) ist zu 32
(einstreulos) warm
7 | Beschaftigung Menge lose, organi- kelne/_zu wenig Vor_Iage von losem, 23
sche organischen Material
8 | Liegekomfort Liegebereich: Ein- Em_streumeng_e im Liegebereich ist zu 19
streumenge gering bzw. nicht vorhanden
mind. Eines der Mastfutter enthalt
9 | Ration NacCl < 0,51 % NaCl (entspricht 0,2 % Natri- 19
um)
10 | Klima Suhlen Tiere liegen im Kotbereich (Suhlen) 18

3.2 Betriebschecks

Die Entscheidung, welche Untersuchungen durchgefiihrt werden sollten, trafen die Landwirte
zusammen mit den Beratern und teilweise auch auf der Grundlage der Ergebnisse der

SchwlP-Auswertungen.

Insgesamt wurden auf den 58 teilnehmenden Betrieben mit dem von der REWE Zentral AG
zur Verfigung gestellten Budget 112 Checks bzw. Spezialberatungen in den Bereichen Fut-
ter, Wasser, Klima oder Gesundheit durchgefiihrt. Je Betrieb wurden teilweise mehrere Un-
tersuchungen vorgenommen, entweder einzelne aus verschiedenen Bereichen oder unter-
schiedliche Checks aus einem Bereich, z. B. die Beprobung verschiedener Einzelkomponen-
ten des Futters oder die Untersuchung von Mischfuttern aus den unterschiedlichen Produkti-
onsstufen. Die Wasserchecks wurden in den meisten Fallen fir den gesamten Betrieb

durchgefuhrt und die Liftungschecks fanden meistens in der Mast statt.

Am ehesten wurden Auffalligkeiten im Futter erwartet, weshalb insgesamt 62,1 % der Betrie-
be Futteruntersuchungen durchfiihren lieRen. Bei weiteren 24,1 % wurde das Wasser und
bei 22,4 % der Betriebe das Klima genauer untersucht. Der Gesundheitsstaus der Tiere wur-
de auf 19,0 % der Betriebe anhand von Blutproben tberpriift, und bei 3,5 % wurden homoo-

pathische Methoden angewendet.
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3.3 Haltung unkupierter Tiere

Als Grundlage fur die Auswertung der Haltung unkupierter Tiere dienten die von den Bera-
tern angefertigten Protokolle der Initialberatung, die Beratungsprotokolle zu den Boniturter-
minen (siehe Anhang 5.1), die Bonituren (siehe Anhang 5.2) sowie Fragebdgen zu Beschaf-
tigungsmaterialien und -objekten und zu dem Inhalt des A N o t f adf Hi&vorf dereLandwir-
ten ausgefillt wurden (siehe Anhang 5.5).

3.3.1 Eingesetzte Beschaftigungsmaterialien und -objekte

Das Angebot von organischem Beschéaftigungsmaterial, welches jeden Tag, stufeniibergrei-
fend und dem Alter der Tiere entsprechend zur Verfiigung gestellt werden sollte, gehorte zu
den Basismalinahmen der Haltung der unkupierten Projekttiere. Haufig wurden verschiede-
ne organische Beschéftigungsmaterialien zur gleichen Zeit oder im Wechsel angeboten,
weshalb einzelne Betriebe mehrfach in die Auswertung eingingen. Luzernegrinmehl und
Urgesteinsmehl sind unt e rfiundweniger kacfiy ferwandaieeMa-Er g 2 n z u

terialein wie Grassilage, Zuckerriiben oder Wiesenleinunt er ASonstigesid zusamr

In der Saugferkelphase wurden als organische Beschaftigungsmaterialien am haufigsten

Wahlerde, Luzerne und Maissilage eingesetzt (Abb. 17).
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Abbildung 17: Eingesetztes Beschaftigungsmaterial in der Saugferkelphase
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In der Ferkelaufzucht kamen Stroh und Luzerne am haufigsten zum Einsatz, wahrend der

Gebrauch der Wihlerde gegentiber der Saugferkelphase deutlich abnahm (Abb. 18).
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Abbildung 18: Eingesetztes Beschaftigungsmaterial in der Ferkelaufzuchtphase

In der Mast setzten 55,1 % der Betriebe Stroh als organisches Beschéaftigungsmaterial ein,
und auch Heu fand in dieser Phase haufig Verwendung (Abb. 19).
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Abbildung 19: Eingesetztes Beschaftigungsmaterial in der Mast
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Die Form der Vorlage des organischen Materials konnten die Landwirte in der Phase 3 der
NRW-Erklarung frei wahlen. In der Saugferkelphase wurden sowohl Wihlerde als auch Lu-
zerne und Maissilage hauptséchlich in Schalen angeboten. Nur einige wenige Betriebe leg-
ten die Beschéftigungsmaterialien auf festen Flachen, wie z. B. dem Ferkelnest vor. In der
Ferkelaufzucht boten die Landwirte den Ferkeln das Stroh weitestgehend in frei hangenden
Korben sowie Schalen an, wahrend Luzerne und Maissilage fast ausschlie3lich in Schalen
vorgelegt wurden. Stroh und Heu, welches den Mastschweinen angeboten wurde, verteilten
die Landwirte am haufigsten in Raufen und frei hdngenden Koérben. Luzerne wurde in der

Mast dagegen teilweise in Schalen, Raufen, Trogen oder auf festen Flachen angeboten.

Zusatzlich zu den organischen Beschéftigungsmaterialien wurden den Projekttieren in den
verschiedenen Produktionsstufen organische und anorganische Beschéaftigungsobjekte an-
geboten. In allen drei Produktionsstufen kamen am haufigsten Seile aus Baumwolle, Hanf
oder Sisal zum Einsatz, wobei zu beriicksichtigen ist, dass insgesamt 16 Betriebe keine An-
gaben zu den Beschéaftigungsobjekten in der Saugferkelphase und ein Betrieb keine Angabe
zu den genutzten Objekten wahrend der Mast machten (Abb. 20). Ebenfalls haufig verwen-
det wurden Ketten mit Kunststoffobjekten. Unter den Kunststoffobjekten befanden sich dabei

vor allem BeiRsonnen bzw. -sterne. | n der Kategorie ASonsti gesi

wie z. B. Bélle, Bei3igel und Kunststoffrohre zusammengefasst, die nur vereinzelt angeboten

wurden.
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Abbildung 20: Eingesetzte Beschéftigungsobjekte in den Produktionsstufen
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Die Betriebe, die Seile als Beschaftigungsobjekte einsetzten, boten sie in allen drei Produkti-
onsstufen etwa zu gleichen Teilen frei hangend oder direkt an der Buchtentrennwand han-
gend an. In der Ferkelaufzucht und in der Mast wurden die Ketten mit Kunststoffobjekten
ebenfalls am haufigsten frei hangend und mit Abstand zur Wand hangend angeboten. Fut-

terketten wurden zum grof3ten Teil frei hangend eingesetzt.

3.3.2 Pravalenz von Schwanzverletzungen

Die Pravalenz der Schwanzverletzungen wurde fir die einzelnen Produktionsstufen Uber alle
unkupierten Tiere und Betriebe berechnet. Dabei dienten die am Ende der Produktionsstufen
durchgefuhrten Bonituren: Saugferkel, Aufzucht und Mast als Berechnungsgrundlage. Insge-
samt wurde in den 49 Betriebseinheiten bei 4194 Saugferkeln auf das Kupieren des
Schwanzes verzichtet (Tab. 4). Die angegebenen Werte fir die Pravalenz von Schwanzver-
letzungen in den einzelnen Produktionsstufen beziehen sich jeweils auf die in Tabelle 4 an-

gegebenen Grundgesamtheiten.

Tabelle 4: Pravalenz von Schwanzverletzungen der unkupierten Tiere

Grundgesamtheit n=4194 n = 4095 n = 3942
Ringelschwanz (intakt) 93,5 % (3923) 50,9 % (2084) 28,3 % (1115)
Blut/Verletzung, kein TV 5,5 % (233) 10,0 % (408) 2,6 % (103)
TV<1/3 0,6 % (26) 25,4 % (1039) 46,7 % (1840)
TV<2/3 0,2 % (10) 11,5 % (473) 18,1 % (741)
TV > 2/3 0,04 % (2) 2,1 % (88) 3,9 % (155)
W - 0,07 % (3) 0,4 % (15)

n = Anzahl, TV = Teilverlust, VV = Vollverlust, in () absolute Anzahl

Am Ende der Saugferkelphase hatten 93,5 % der 4194 unkupierten Ferkel einen intakten
Ringelschwanz. Bei 5,5 % der Ferkel wurden am Schwanz zwar Blut oder Verletzungen
vermerkt, jedoch musste kein Teilverlust notiert werden. In der Saugferkelphase erlitten ins-
gesamt 0,84 % der Tiere Teilverluste, die jedoch nicht auf SchwanzbeiRen sondern z. B. auf

Trittverletzungen durch die Sau zuriickzufiihren waren.

Am Ende der Aufzucht hatte die Halfte der 4095 bonitierten Ferkel (50,9 %) einen intakten
Ringelschwanz und weitere 10,0 % der Tiere einen Ringelschwanz ohne Teilverlust, jedoch
mit frischem Blut und/oder Verletzungen. Insgesamt 39,0 % der Ferkel erlitten wahrend der
Aufzucht einen Teilverlust und 0,07 % einen Vollverlust. Dabei wurden bei 25,4 % der Tiere
Teilverluste bis zu einem Drittel, bei 11,5 % ein Teilverlust bis zu zwei Dritteln und bei 2,1 %

weitreichendere Teilverluste notiert.
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Bis zum Ende der Mast reduzierte sich die Anzahl der Tiere auf 3942 bonitierte, unkupierte
Mastschweine, von denen 28,3 % einen intakten Ringelschwanz aufwiesen. Bei weiteren
2,6 % war der Schwanz abgesehen von frischem Blut und/oder Verletzungen intakt. Insge-
samt wurde bei 68,7 % der Mastschweine ein Teilverlust vermerkt, wahrend letztendlich
0,4 % der Tiere einen vollstandigen Verlust des Schwanzes bis zum Ende der Mast erlitten
hatten. Aufgrund von ausgefallenen Tieren reduzierte sich die Grundgesamtheit bis zum En-
de der Mast. Die Verluste hatten dabei unterschiedliche Griinde, wobei die tatsachliche An-
zahl an Tieren, die aufgrund von Schwanzbeil3en verendeten oder notgetdtet werden muss-

ten, nicht eindeutig zu differenzieren war.

Fur einen erfolgreichen Kupierverzicht im Sinne des Tierschutzes muss laut einer Empfeh-
lung des Beirats der NRW-Erklarung mindestens eine 95%ige Erfolgsquote dauerhaft erzielt
werden kdnnen. Innerhalb der Phase 3 der NRW-Erklarung gab es keine Betriebseinheit, die
diese 95 %-Marke erreichte (Abb. 21).

Abbildung 21: Anteil der Tiere mit intakten Ringelschwanzen je Betriebseinheit
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